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IPNI — missao

v O “International Plant Nutrition Institute” (IPNI) é uma organizacdo
nova, sem fins lucrativos, dedicada a desenvolver e promover
informacoes cientificas sobre o manejo responsavel dos nutrientes das
plantas para o beneficio da familia humana.
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IPNI - informacao

http://brasil.ipni.net
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IPNI - ferramentas
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Historico de producao de graos
e consumo de fertilizantes no_«

Brasil
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Balanco de nutrientes na
agricultura brasileira
(2009-2012): média anual

Balango de Nutrientes N P(zt())s ;0
Exportacao total das culturas (t) 6.551.280 | 1.853.162 | 3.286.358
Deducgao das exportagoes (t) 4.706.923 | 4.428.250 | 193.566
Exportacgao liquida de nutrientes () 1.844.357 | 1.848.734 | 3.092.792
Total de entradas de nutrientes (ll) 2.836.820 | 3.467.034 | 3.790.569
Balango de nutrientes (Il - 1) 992.463 | 1.618.300 | 697.777
Desfrute médio obtido d

o com 0 Use €81 65% 53% 82%
fertilizantes (1/11 x 100)
Fator de consumo (l1/1) 1,5 1,9 1,2

Fonte: Cunha et al. — Informag¢des Agronémicas, mar¢o/2014




Balanco de nutrientes na
agricultura brasileira

(2009-2012): por cultura

Desfrute médio (%)

Cultura P,Os K,0
Soja - 50 99
Milho 79 96 65
Cana de agucar 80 70 67
Café 20 11 45
Algodao 44 16 58
Arroz 103 74 91
Feijao 67 35 115
Laranja 51 28 67
Trigo 58 48 35

Fonte: Cunha et al. — Informagdes Agrondmicas, mar¢o/2014




na agricultura brasileira:

(1988-2012)
2.0
@ N
o PO, -4,000
v KZO
1.5 4 Crop Yield
) ——— N trend line
I -3,000 o
-
; =
o] =
it 2
B 19041 o .
S Y $® (2000 T
£ vV VvV 2
o " v o >
= ' B0 8 0 g 0Op o il i oo .
05§ a pg os@ 88 o 1,000
0.0 L] I L T L} 0
1990 1995 2000 2005 2010
Year

Figure 1. Ratio of N, P,O, and K,O removalto-nutrient use by main crops, and average
crop yield in Brazil. (Adapted from Cunha et al,, 2011).

Fonte: Franciscoet al. — Better Crops, n.2/2015




Fonte: Francisco (2012)




Os sistemas de producao
estao cada vez mais
complexos ...




Falhas no sistema: baixa
eficiéncia no uso dos
nutrientes
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a) Semeadura antecipada x cultivares mais precoces
b) Eficiéncia da nodulagao para fornecimento de N via FBN
c) Eficiéncia da adubacao fosfatada em superficie
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Figura 7. Lavoura de soja submetida & dessecagdo em pré-colheita antes

do momento recomendado.
Figura 2. Produtividade da soja (A) e do milho 2* safra (B) naregido Centro- Foto: Claudinei Kappes.
Oeste (CO) e no Brasil (BR) de 1977 a 2013.







Condig¢Oes quimicas favoraveis a obtengao
de elevadas produtividades no sistema
soja-milho-algodao

Profundidade pH MO?

(cm) CaCl, (g kgh)

Cerrado original, 170 g kg™’ argila

0-10 38 14 1.4 19 0,2 0,2 0,8 3,5 47 10 63
10-20 39 9 1,1 15 0,2 0,2 0,6 2,7 3,7 12 58
20-30 4,0 7 0.8 12 0,2 0,1 0,6 2,0 2,9 11 64
3040 41 6 0,6 9 0,1 0,1 0,5 1,8 2,5 9 69
Condicio atual — campo A, 170 g kg? argila
0-10 5,9 12 42 31 22 0.8 0 1,0 4.1 76 0
10-20 5,8 9 24 27 2,0 0,7 0 0,9 3,7 75 0
20-30 5,7 8 9 23 1,6 0,6 0 1.1 34 67 0
3040 5,7 5 6 20 1,5 0.5 0 0.8 2,9 72 0
Condicio atual — campo B, 420 g kg? argila
0-10 53 33 22 62 3,0 1,1 0 3.6 7.8 55 0
1020 53 33 18 59 29 1,1 0 35 7,6 54 0
20-30 5,1 31 15 55 23 0,9 0 4.0 7.4 46 0
3040 4,7 22 8 47 1.4 0,6 0,2 3.6 5,9 36 9

! Condigdes do solo: (1) Cerrado (original) e campo A: localizados em uma fazenda no Estado da Bahia, regido Nordeste do Brasil; (i1) Campo B:
localizados em uma fazenda no Estado do Mato Grosso, regido Centro-Oeste do Brasil.

Fonte: Francisco e Hoogerheide. Informagdes Agron6mica, v.141, 2013




Estratificacao quimica do
perfil: avaliacao da “real”
fertilidade do solo

m pH Caci2 nn-mn--\

mg dm-3 cmol. dm?3
0-20 5,0 19 29 1,8 0,7 0,0 5,8 44
20-40 4,4 2 14 0,6 0,2 0,5 4,0 21

Fonte: Fundag¢io MT/PMA (2010)



Eficiéncia da correcao da
acidez do solo

Quantidade de calcério calculada pelo método da saturacdo por bases (t/ha) para alcancar V% de
40, 50 e 60%, e a quantidade real de calcario (utilizando o método de saturacao de bases + fator
de correcao) para alcancar o V% desejado, em drea de primeiro ano de cultivo no Cerrado.

V% V% Cal (t/ha) Vo Calcarlo
8,3 40 2,5

24,6

Campo Novo

8,3 50 3,3 30,6 5,8
Parecis - MT
8,3 60 4,1 36,7 6,9
9,0 40 2,8 26,8 4,1
Nova Mutum -
9,0 50 3,7 33,8 5,6
MT
9,0 60 4,7 39,4 7,4

Fonte: Fundagdo MT/PMA — Dados ndo publicados




Valores de pH CaCl,, saturagcao por bases e teor de
Mg em 24 amostras representativas de areas
agricolas em varios municipios do MT

Douglas Coradini (2016).

Estudo comparativo laboratorial da analise de solo no Estado de Mato Grosso.
Monografia do curso de especializacdo em manejo do solo.

® pHxV% ® pHxMg

Andlise laboratorial: Embrapa Agropecudria Oeste
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Tabela 16 — Demonstrativo da vanablhdade na classificacdo dos teores de P e K' e na
definicdo da recomendacao de calagem nas duas etapas do estudo.

Etapa-A Etapa-B
P_Class K_Class N.C. P_Class K_Class N.C.
% Acerto CV.% % Acerto CV.%
Média 51,0 63,5 134,0 46,0 68,6 185,9
Minimo 8,3 0,0 26,4 8,3 0,0 131
Maximo 100,0 100,0 468,5 100,0 100,0 1146,1

' Classificagdo de P e K de acordo com Sousa, Lobato e Rein (2004) e Vilela, Sousa e Silva
(2004), respectivamente.

Distribuicao percentual dos valores
das 24 amostras

<5,0 8 33%
5,0-5,5 11 46%
>5,5 6 25%
<0,5 7 29%
0,6-0,7 7 29%
0,8-1,0 6 25%
>1,0 4 17%
<40 10 42%
40-50 8 33%
> 50 6 25%



Efeito da acidez do solo
na nodulacao da soja
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Efeito da acidez do solo na
eficiéncia de uso de P

Produtividade da soja em fung¢ao da quantidade de fasforo aplicada no sulco de plantio, em solo
argiloso. 12 ano de cultivo. Safra 1999/2000, Sapezal-MT.

o
o

y =-1,1326x%+19,638x - 7,3549
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Fonte: Fundacdo MT/PMA.




Influéncia do tipo de calcario A
na produtividade da soja e na —
disponibilidade de Mg no solo 4\

0,7
cmol, /dm3 Neossolo
0,5 71 7169 Quartzarénico
cmol /dm3 66

(11% argila)

~
o

(o2}
o
1

w
o

B Média de 100
Média de 175

w
o
1

B Média de 250

Produtividade, sc/ha

[ER
o
1

o
1

2434 2168 1915 1689 1436
275 452 616 797 961
Kg/ha

Fonte: Fundagdo MT/PMA (2010).




Efeito do uso de gesso na
produtividade da soja, do
milho e do algodao

Latossolo Vermelho Amarelo (50% de argila)
Condicao original do solo

cm mg dm3 cmol. dm3 % %
0-10 5,4 15 33 15 3,2 1,7 0,0 8,2 0 60
10-20 4,7 7 29 17 1,4 0,8 0,2 6,3 8 36
20-30 4,3 1 27 26 0,4 0,2 0,3 5,3 33 12
30-40 4,3 1 20 36 0,3 0,2 0,3 4,3 38 12
40-50 4,5 1 17 27 0,3 0,2 0,3 3,4 38 16
50-60 4,7 1 17 10 0,2 0,2 0,2 3,1 33 15

Fonte: Fundacdo MT/PMA/Nutrion




Efeito do uso de gesso na |
produtividade da soja, do
milho e do algodao

Prod. soja, sc/ha
Prod milho, sc/ha

0
0 1375 2.750 5.500 11.000 1.375 2.750

Kg/ha kg/ha

5.000

4.500

Y=3.584 +0,26X - 0,000015X*
R?*=0,80

4.000

3.500 o)

3.000

Rendimento de algoddo em carogo, kg/ha

0 1375 2.750 4.125 5.500 6.875 8.250 9.625 11.000
Dose de gesso agricola, kg/ha




Adubacao fosfatada em
superficie: como decidir?
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Fonte: Vilela (2013). http://brasil.ipni.net/article/BRS-3228




Adubacao fosfatada em
superficie: como decidir?

Dose e modo de aplicacao de P em diferentes niveis de corre¢ao
do solo (teor original de P: 3 mg/dm3)

R i e e ST — S P O T e T N o e S TS ARl L VI RN, LAy s P e .%;.GT;C%?WQ EE R e PR,
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Adubacao fosfatada em
superficie: como decidir?

Control (no correction) 200 kg P205/ha
10 (unincorporated)
— - 10 9
% g 7 5 : 8,05 807 530
S 6 2 6,04 o
2 - 6
> o
84" = 4
e ]
- =
2 2 ‘ H 2
0 ‘ S
Controle  Sulco Lang:o SuIco Lang:o
200 kg P205/ha
Dose de P,05 (kg/ha) (incorporated, 20 cm)
| 10 7
= e 7,35 798 7,45 e
z 5,96 |
> 61
R
g 4
N ad
\

Controle Sulco Lanco Sulco Lanco

Fonte: Fundacao MT (2014).
0 50 100
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Adubacao fosfatada em
superficie: como decidir?

N KN -
~ oo © O - N

P disponivel (10-20 cm), mgldm3

(o))

6 12 18 24 30 36 42

P disponivel (0-10 cm), mg/dm3

Fonte: Oliveira Jr e Castro, 2013.
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Adubacao fosfatada em
superficie: como decidir?

Fasforo recuperado

S.simples aplicado

anuais?! anuais e capim?
kg/ha de P,0, %
100 44 85
200 40 82
400 35 70
800 40 62

1 A area foi cultivada por dez anos com soja, seguida de um plantio com milho e quatro ciclos da seqiiéncia milho-soja, dois cultivos de

milho e um de soja.

2 A area foi cultivada por dois anos com soja, seguida de nove anos com braquidria mais dois anos com soja e dois ciclos da seqiiéncia milho-

soja, e cinco anos com braquiaria.

Fonte: Sousa et al. (2007)




Adubacao fosfatada em
superficie: como decidir?

1. Solo com teor muito baixo ou baixo de P (0 — 20 cm) = Sulco.

2. Solo com elevado potencial para perda de P por erosao superficial = Sulco.

3. Solo com teor de P no minimo médio de 0-20 cm e muito baixo/baixo de
20 — 40 cm = Outros fatores devem ser considerados (ex.: clima).

4. Solo com teor razoavel de P ao longo do perfil, sem elevado risco de
erosao superficial e desejo de alto rendimento operacional na semeadura =

Lanco.

1. Intercalar a localizacao é uma possibilidade.

2. Antecipar a localizado € uma possibilidade.

Fonte: Prochnow (2015)




Exportacao de nutrientes pelas
culturas soja, milho e algodao

Cultura

Estacdo Experime[\}aLéac vei
Itiquira, MT - Brasi

kg/t (graos ou algodao em caroco)

g/t (grdos ou algoddo em caroco)

Algodao

24,5

9,2

9,3

1,3

2,4

1,9

24,3

5,8

95

12,0

19,8

Soja

57,7

11,7

21,3

2,2

2,2

2,7

35,6

11,8

168

22,7

37,6

Milho 12 Safra

14,5

7,5

4,1

0,3

1,0

1,0

21,3

7,8

60

7,7

13,0

Milho 22 Safra

14,3

4,6

3,1

0,3

0,8

1,1

21,7

5,3

87

8,0

11,2

Kg/

ha (S 60sc, M 100 sc,

A 250

@)

g/ha ((S 60sc

, M 100 sc, A 250 @)

Soja/milho 2

294

70

95

10

13

16

258

74

1127

130

203

¥ Soja/algodao

Fonte: Fundagao MT (2013)
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Adubacao nitrogenada na soja:
e necessdria?

Produtividade média de soja nos quatro primeiros anos do estudo

63 -

62,3 Teste F: 5,24**

62 CV:4,3%
e 61,1
= 60,9 61,0
D61 60,5
- 59,9
8,60 - " [
5 59,5
(/2]
© 59 -
©
-§ 58 -
g 57,1
'S 57 -
5
5 56 -
o .
| .
o 55 -

54 -

& g & & R
' N PR
& 2 A
& & & 23 %

Fonte: Fundagao MT (2013)

Adubacéo anual:
Soja

50 kg/ha P,0O5 (SSP)
120 kg/ha K,O (Kcl)
30 kg/ha S (ssP)
0,5 kg/ha B

Milho Safra

(180 sc/ha)

50 kg/ha P,0O4
(MAP)

60 kg/ha K,O (Kcl)
120 kg/ha N (Ureia)
1,5 kg/ha Zn

Milho Safrinha
(113 sc/ha)

50 kg/ha P,0O5 (MAP)
60 kg/ha N (Ureia)
1,5 kg/ha Zn



60 N

Efeito do N aplicado no milho safrinha anterior

62,6 sc/ha

30 N

63,6 sc/ha

64,5 sc/ha

66,0 sc/ha

90N



Adubacao nitrogenada na soja:
e necessaria?

Tabela 1. Valores médios de massa seca de plantas de cobertura (MS) cultivadas na
primavera, populacéo final de plantas (PFP), altura final de planta (AFP) e produtividade da
soja (PROD), cultivarTMG 1176 RR, apds 0 manejo das coberturas. Fundacao MT (2011/12).

Plantas de cobertura na primavera (2010)

Soja verao 2011/12

Tratamento L i PFP AFP PROD

— plantas ha' — cm —— kg ha'’
Crotalaria spectabilis 4.880 438.889 57,7 b 4183
Crotalaria juncea 15.040 400.000 642 b 4107
Mucuna-preta 4 865 377.778 625 b 4.068
Feljao-guandu 19.875 394 444 65,8 b 3.946
Crotalaria breviflora 4.385 411111 56,7 b 3.915
Feljao-caupi 5.750 383.333 60,8 b 3.839
Estilosante 4775 444 444 60,8 b 3.822
Milheto 7.620 422 222 742 a 3.635
Capim-sudéo 6.105 427.778 71,7 a 3.580
Brachiaria ruziziensis 5.125 416.667 725 a 3.424
Teste F E 2,06 NS 3,56 ** 1,21 NS
CV (%) - 54 12,5 8,2
Média geral 7.842 411.667 64,7 3.852

** e NS _ significativo a 1% de probabilidade e n#o significativo, respectivamente. Médias seguidas por mesma letra na
coluna ndo diferem pelo teste de Scott-Knott a 10% de probabilidade. CV — coeficiente de variacdo experimental.



Adubacao nitrogenada na soja:
é necessaria?

Demoplot na Fazenda GMC em Rondondpolis-MT:

v Area 1 (3,25 ha): 300 kg/ha de 00-20-10 (sulco) + 100 kg/ha de KCl (cobertura);
v' Area 2 (3,25 ha): 350 kg/ha de 07-17-09 (sulco) + 100 kg/ha de KCl (cobertura);
v Variedade P98Y11, semeada em 25/out e colhida em 13/fev;

Tabela 1. Estande, altura final de plantas, nimero de graos por vagem, peso de graos e
produtividade da soja em fung¢do dos tratamentos empregados na safra 2012/2013.

Trat. Estande Al-tura # vagens por planta Pe~so Produ
final graos
pl/m cm 0 12 3. 4 g kg/ha sc/ha
Sem N 11,2 59 1,0 5,8 20,3 29,2 0,0 161,2 3,750 62,5
ComN 11,6 63 1,3 3,7 21,9 30,0 0,0 161,0 3,849 64,2

Estande e altura final de plantas: média de 3 amostragens
Numero de graos por planta: média de 9 amostragens
Produtividade: colheita mecanizada da area total

Fonte: IPNI/GMC (2013)




™
Tabela. Altura final de planta (AFP) e produtividade (PROD) de soja em funcao
da inoculacdo das sementes com Bradyrhizobium japonicum e aplicacdo de \
nitrogénio. Fonte: Fundacao MT/PMA (2011/12).

Semeadura(lanco) 102,8

Cobertura (R1) 943 542
0 kg ha™' 959 53,3
80 kg ha" 996 557
160 kg ha™' 100,1 538
240 kg ha”! 98,7 552
I 36,66 ** 16,36 **
M 7881 ™ 0,41
D 381* 1,29
Teste F IxM 0,06 0,08
IxD 0,66 0,30
MxD 9,56 ™ 0,37
IxMxD 0,01 0,06
CV (%) 3,86 7,39
Média geral 98.6 545

** e * — significativo a 1% e 5% de probabilidade, respectivamente. Médias seguidas
por letras distintas nas colunas diferem pelo teste de Tukey a 5% de probabilidade.



Manejo da adubacao para o
milho safrinha

Nitrato de amonio a 16.18.14 + 8% S 13.33.00 + 15% S no
lanco —sem P e S: sulco: sulco:

44 kg/ha 100 kg/ha
34 kg/ha 60 kg/ha

. ‘ 7. 14 >.& = L \ Vs 4 V_:.i ;; : 3 l p
Fonte: Fundacdo MT/IAC/Mosaic (2013) [l




msemNeP mP(semN) mN(semP) mNP mNPS
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SOLO ITIQUIRA SAPEZAL DECIOLANDIA
3 anos 3 anos 2 anos
F6sforo Médio Muito alto Alto
Potassio Alto Alto Alto
Enxofre Alto Alto Médio

Fonte: Fundag¢do MT/IAC/Mosaic (2013)




Produtividade graos, kg/ha

5.500

Milho Safrinha, Itiquira-MT, 3anos

® Nnasemeadura=39 kg/ha+P
B Nnasemeadura=20kg/ha+P
O Nnasemeadura=39 kg/ha
*

Sem N

y=0,1356¢ +22,152x + 7021 " mR— .=

=-0,1536x¢% +32,751x + 5852
R*=0,5%

| | |

30 60 90
N em Cobertura em V5-V6, kg/ha

Fonte: Fundagdo MT/IAC/Mosaic (2013)




Milho Safrinha, Mato Grosso, 8 ambientes

@® N nasemeadura=39 kg/ha+P
B Nnasemeadura=20kg/ha +P

¢ SemN
9.500 -
y =-0,0988x% + 22,0%8x + 7986
R*=0,92
9.000 - N econdmico= 50 kg/ha

Produtividade graos, kg/ha

| |

0 60 90
N em Cobertura em V5-V6, kg/ha

39 kg/ha N na semeadura = 1,4 t/ha milho

Fonte: Fundagdo MT/IAC/Mosaic (2013)




Rendimento de algodao em caroco
(RAC) em funcao de doses de N e
P na safrinha, sob adensamento

Cultivar: FMT 701 Fontes de N e P: ureia e STP
Espacamento: 45 cm entrelinhas N: 20 DAE
P (Mehlich 1): 3,3 mg/dm3 P: todo na semeadura
Itiquira, MT (média 3 safras) &Fundacso MT PMAY
175 160 164 157 162 jc3 43
150
E 125
\ 90 87 88
@ 100
S 75
<
e 50
25
0 :
0 0 l 50 l 100 0 l 50 l 100 50 100
ON 50 N 100 N 75N | 30N
Dose de N ou P,0O; (kg/ha)
Fonte: Fundagdo MT/PMA (2012)




Rendimento de algodao em caroco
(RAC) em funcao de doses de N e
K na safrinha, sob adensamento

Cultivar: FMT 701 Fontes de N e K: ureia e KCI
Espagamento: 45 cm entrelinhas N: 20 DAE
K (Mehlich 1): 36 mg/dm?3 K: 20 DAE
Itiquira-MT, média de 2 safras &Fundacso MT PMAY
165
128 153 154
136 142
__140 123 119 123
8120
~ 87
s
<
< 60
40
20
0
0 40.80 40.80 40.80 40.80
0K 20K 40 K 80 K 120 K
Dose de N ou K20 (kg/ha)
Fonte: Kappes et al. RBCS, v.40, 2016.




Rendimento de algodao em caroco
(RAC) em funcao de doses de N e
K na safrinha, sob adensamento
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Figura 4. Relacdo entre produtividade relativa, massa de capulho e indice
micronaire € a concentragio foliar de K.

Fonte: Fundagdo MT/PMA (2009/10)
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Solos arenosos:
sdo sustentaveis?




E o enxofre: o nutriente
negligenciado?
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4
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28
\J

Fundacao MT PMAY

30 o &

Produtividade (sacas/ha)

Figura 3. Produtividade de soja (cultivar FMT Tabarana) em func¢do da
aplicacdo de fontes de enxofre em solo arenoso. Fonte: Fundagdao MT/PMA
(2011-12).

Solo arenoso (12% argila)
Prof. pH PY K S Ca Mg Al H m V MO Zn Cu Fe Mn B
(cm) CaCl;, —mgdm®*— —cmoldm®— —%— gdm® — mgdm?®
0-10 51 36 27 7 1,7 06 0,0 25 0 49 17 20 09 111 8,2 0,61
1020 47 16 18 10 10 03 02 21 13 37 11 - - — — -
20-40 44 2 12 14 04 02 05 22 44 19 7 - - - - -




E o enxofre: o nutriente
negligenciado?

STP no sulco

70 kg/ha de P,0O;
O kg/hadeS

SSP no sulco

g/ha de P,O;
36 kg/hade S




E o enxofre: o nutriente
negligenciado?

¢ from ES/SO4 recovery + 65% SO4-S leaching
. DES ——oxidation rate 0.35% per day
§ W SO4-S
= 100 -
3 4 =
£ S 80 - *
] :
2 T
= a
0
Soy ‘ Corn Soy ‘ Corn 20 ~
Year 1l Year 2 0
I I 1
0 200 400 600
Time (days)

Degryse F, Baird R, da Silva RC, McLaughlin M. Field
measurement of fertilizer sulfur uptake, using a stable isotope

technique. ASA Meeting, 2014. Fertilizer Technology Research
Centre, University of Adelaide




O que se conquista com o bom
manejo do solo: maior eficiéncia
no uso dos nutrientes

180 40

170 £~ = 38

160 * 2 ° /. 36
150 \)</ 34 _
S 140 ./ ‘\ 32 %
~< 130 30 <
f 0 = 328 5
Z Z

110 26

100 24

90 22

80 . . . . 20

2004 2005 2006 2007 2008 2009

Fonte: Cunha et al. (2011)




Fotos: cortesia Marcio Veronese.




Influéncia da qualidade operacional
da aplicacao de fertilizantes na
lavoura de soja

Fotos: cortesia Fundagao MT




Avaliagao da qualidade de
aplicacao de fertilizantes na
propriedade

Caracterizacao do equipamento de distribuicdo  Caracterizacao do fertilizante aplicado: formato e
de fertilizantes a lanco densidade de particula

Avaliacao da distribuicao e definicao da faixa de aplicagao

Cloreto de potassio (KCI)

Cloreto de Potdssio KCl-22m KCl-18 m
110 110 110
100 100 100
% % %0
-~ 80 ~ 8 Y ~ 80
g n g §§ 70
31 60 1 g8 &
3 E 50 L E 0 5E s
-EE 20 3‘2 20 %‘2 a0
*=30 st ] =8 ]
0 10 10
. _IIII i-_ 0 0
2624222018161412108 6 4 2 0 2 4 6 8 101214161820222426 2201861012108 6 4 2 0 2 4 6 § 1012141613202 1816141210 8 6 4 2 0 2 4 6 8 10 12 14 16 18
Distincia em relagdo ao centro da passada (m) Distincia em relagio ao centro da passada (m) Distincia em relago a0 centro da passada (m)

Fonte: Fundagdao MT/PMA (2012)




Avaliagao da qualidade de
aplicacao de fertilizantes na

propriedade

Sulfato de Amonio
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Sulfato de Aménio (SA)
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Fonte: Fundagdao MT/PMA (2012)
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Figura 7. Perfil de deposigio de cloreto de potassio em fungdo da variacdo

da dose de um distribuidor centrifugo utilizado na aplicagio de
insumos em taxa variavel. A distancia percorrida até atingir
a nova dose foi de 22 m, para reducdo da dose, € 71 m, para
aumento da dose.
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Pensamento...

“Adormeci e sonhei que a vida era alegria.
Despertei e vi que a vida era servico.
Servi e descobri que o servico era alegria.”

Radindranath Tagore (1861-1941)

(poeta, romancista, musico e dramaturgo bengali)
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